FELSEFE, BiLIM VE TEOLOJI:
HANGI SORULARA CEVAP VEREBILIR?

Anlam ve Mekanizma:

Bilim, Felsefe ve Teoloji Arasindaki Sinirlar

Emrah BOZKURT
4 Ocak 2025



Giris

Insanlar arasinda yapilan tartigmalarda ve akademik ¢alismalarda sik¢a karsilasilan bir
sorun, yontemlerin yanlis anlasilmasi veya uygulanmasi nedeniyle dogan karmasadir. Bu
karmasanin temel sebeplerinden biri, farkli disiplinlerin dogasina uygun sorulart dogru tespit
edememekten kaynaklanir. Ozellikle felsefe, bilim ve teoloji gibi alanlarin sinirlarmm ve
islevlerinin net sekilde belirlenememesi, bu alanlardan beklenilen cevaplar konusunda ciddi
yanilgilara yol acar. Bu makale, bu {i¢ alanin hangi sorulara cevap verebilecegini ve bu
konudaki yaygin yanilgilari ele almay1 amaglamaktadir.

Bilimin Dogas1 ve Simirlar:

Bilim, nesnellik ilkesine dayali olarak gozlem ve deney yontemleriyle ¢alisir. Doga
yasalarini anlamak, dogal fenomenlere agiklamalar getirmek ve varlhigi 6lgiilebilir unsurlar
iizerinden incelemek, bilimin temel islevlerindendir. Diisiince tarihine baktigimizda bilimi
metafizik alandan uzaklastirmaya calisan ¢okca fikirler ve akimlar goriilmiistiir. Bunlarin en
bilinen ve basarili olanlarindan birisi pozitivizm olmustur. Giiniimiizde bilimin ideolojik
cergevesi diyebilecegimiz natiiralizm bu ayrismay1 daha belirgin hale getirmistir. Pozitivizm ve
natliralizm gibi ideolojiler, bilimi metafizik alanin disinda tutma cabasinda 6nemli roller
oynamistir. Bu cabalar, bilimsel yontemin kapsamini netlestirmeyi ve bilimi daha tutarh bir
yapiya kavusturmay1 amaglamistir.

Bilimin bu smirli ¢aligma alanini anlamayan veya dikkate almayan yaklasimlar,
bilimden beklenemeyecek cevaplar talep etmektedir. Ozellikle bilim insanlarmin 6znel
yorumlarinin, bilimin nesnel sonuglar1 gibi sunulmasi, yanls bilgi yayilmasina ve bilimden
beklenilen cevaplarin carpitilmasina neden olmaktadir. Bilimsel metodolojiyi anlamayan
bireyler, bilimi yanlis yorumlayarak onu metafizik alana geri ¢ekme ¢abalarma
girisebilmektedir. Aslinda sorulan sorunun ne olduguna bagli olarak metafizik alandan kagmasi
da miimkiin degildir, gozlemlenen bu egilimin sebebi de bundan kaynaklanmaktadir. Bu tutum
disaridan bakildiginda farkl bir yanilgiya da sebebiyet veriyor, bu yanilgi subjektif yorumlarin
objektifmis gibi algilanmasini sagliyor. Boyle bir sey gerceklestiginde ise tutarsizliklar ortaya
cikiyor ancak genel kitle popiiler kiiltiirden kaynakli bu tutarsizliklarin farkina varamyor.

Bilim ve "Nasil-Neden' Yanilgisi

Bilimsel ¢alismalarin sonuglarin1 yorumlayan bazi yaklagimlar, 6zellikle "Nasi/?" ve
"Neden?" sorularint birbirine karistirmaktadir. Bilim, bir fenomenin islevselligi ve
mekanizmasiyla ilgili olarak "Nas:/?" sorusuna yanit verebilir. Ancak, "Neden?" ve "Nigin?"
sorular1 anlam, amag¢ ve degerle ilgili olup bilimsel metodolojinin tesindedir. Bilim dogas1
geregi hicbir zaman “Neden?” ve “Nigin?” sorularina cevap veremez ve vermesi de
beklenilemez. Bilimin cevaplandirabilecegi “Ne?”, “Nasil?” ve “Ne Zaman?” sorularidir. Bu
sorulara verilen cevaplar her zaman kesinlik tagimayabilir. “Ne?” ve “Ne Zaman?”
betimlemelerinde felsefeye ihtiyag duyabilir, yine felsefenin metodolojileriyle akil yiiriiterek
“Nasil?” olduguna yonelik arglimanlar veya hipotezler 6ngdrebilir ve bu cevaplarin higbirisi
kesin degildir, birer varsayim olarak kalmaktadir. Bu varsayimlar siire¢ igerisinde daha
saglamlastirilabilir veya daha ciiriitiilebilir ya da tamamiyla ortadan kalkabilir.
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Bilimin en kesin sekilde cevap verebilecegi soru “Ne? ” sorusudur. Uzerinde galistig ve
gbzlemledigi nesnenin ne oldugunu betimlemesidir ve bu alanda bile yanilmasi1 miimkiindiir.
“Ne?” sorusu haricinde kalanlarin ise baglantilariyla birlikte bir biitiin olarak degerlendirmesi
sonucunda varsayimsal yaklagmak zorundadir ve bunlar1 dogrudan bilim alaninda degil
felsefenin yardimiyla cevaplandirmaya ¢aligmak zorundadir.

Ornegin:

o Biiyiik Patlama (Big Bang) Teorisi: Bu teori, evrenin nasil genisledigine ve
olustuguna dair varsayimda bulunabilir. Ancak “Evren neden var?” sorusuna yanit
veremez. Bu, metafizik bir sorudur. “Nasi/?” soruna cevabini da yukarida belirttigimiz
gibi felsefenin yardimiyla yapmaktadir ayni sey “Ne Zaman? ” sorusu i¢in de gecerlidir
ve bunlar sadece birer varsayimdir.

e Evrim Teorisi: Evrimsel siire¢lerin nasil isledigini (dogal secilim, adaptasyon vb.)
detayli sekilde varsayimlarda bulunabilir. Ancak “Neden yasam var?” veya “Neden bu
sekilde evrimlesiyoruz?” sorulari, bilimin smirlarini asar. “Nasi/?” ve “Ne Zaman?”
sorularinaysa konu baglaminda yine felsefenin yardimiyla varsayimsal cevaplar
verebilir.

Bu tiir sorulara yanit verme cabalar1 genellikle ideolojik yaklagimlar icerir ve bilimi yanlis
temsil eder. Ve hatta bilimin kapsaminda varsaydigimiz “Nasil?” ve “Ne Zaman? " sorular1 bile
bu ideolojik yaklagimlardan kendilerini soyutlayamamaktadir. Bu sebepledir ki varsayimsal
subjektif yorumlar bilimin objektif sonuglartymis gibi algilanmaktadir. Nonteist ideolojilerde
sikca rastlanan bu yaklasim, evrenin ya da yasamm “Nasi/?” olustuguna dair bilimsel
varsayimlari, varolusun “Nedeni” iizerine kesin cevaplar gibi sunmaktadir. Bu yaklasim,
bilimsel metodolojiyi ve smirlarini yanlhs anlamaktan kaynaklaniyor. Bu 6rnekte oldugu gibi
“Nasil?” ve “Neden?” karmasasi diger biitiin konularda da gozlemlenmektedir.

Felsefe ve Teolojinin Rolii

Felsefe ve teoloji, bilimin aksine daha genis bir perspektif sunarak anlam, amag ve deger
gibi insan varolusunun temel sorularini ele alir. Bu disiplinler, insan aklinin ve inancinin
smirlarmi kesfederek, varlik ve evrenin nihai dogasina dair sorulara yanit arar. Felsefe, bilimsel
bulgularla desteklenen diisiinsel degerlendirmeler yaparken, teoloji daha ¢ok ilahi gergekliklere
ve kutsal metinlerin yorumlarina dayanir.

Felsefe ve teoloji arasindaki temel fark, sorulara verdikleri dncelik ve yaklasimlaridir:

e Bilim, gozlemlere ve deneylere dayanarak “Ne?”, “Nasil?” ve “Ne Zaman?”
sorularina yanit vermeye ¢alisir. Ancak bilimsel metodoloji, dogas1 geregi anlam ve
amagc gibi sorulara yanit veremez.

o Felsefe, “Nedir?” ve “Nasil?” sorularmi derinlestirir, bu sorulara kavramsal ve
mantiksal ¢cerceveler sunar. Bununla birlikte, “Neden?” ve “Ni¢in?” sorularma da akil
yiirlitme yoluyla rasyonel cevaplar olusturmaya ¢alisir. Bu yoniiyle felsefe, hem bilimin
siirlarini hem de insan aklinin kapasitesini sorgulayan bir alan olarak 6ne ¢ikar.



e Teoloji, 6zellikle “Neden?” ve “Ni¢in?” sorularina odaklanir. Bu sorulara, ilahi bir
perspektiften anlamli cevaplar sunmaya calisirken, bireyin kendi inan¢ ve deneyimleri
iizerinden de cevaplar bulmasi gerektigini 6ne siirebilir.

Teoloji, kutsal metinlere dayanarak evrenin yaratilisi, insanin varolus amaci ve ahlaki degerler
gibi sorular1 ele alir. Ancak kutsal metinlerdeki bazi boliimler, bilimin ve felsefenin alanina
giren konulara dair bilgi ve yorumlar igerir. Bilimsel a¢iklamalar, kutsal metinlerde yer alan
doga olaylari, evrenin olusumu veya insan biyolojisine dair ifadeler, bilimsel verilerle
degerlendirilmelidir. Bu sdylemlere birer hipotez veya teori olarak bakilmalidir. Felsefi
yaklagimlar, metinlerde gecen insanin ahlaki sorumlulugu, 6zgiir irade veya yasamin anlamina
dair ifadeler, felsefenin kavramsal araglariyla tartisilabilir.

Ornegin:
1. iklim Degisikligi
o “Iklim degisikligi nasil gerceklesiyor?”

Bilimin cevabi: Atmosferdeki sera gazi miktarinin artmasiyla diinyanin
1sInmas.

o “Iklim degisikligi neden oluyor?”

Bilimin cevabi1 yoktur; bu, insan davraniglarinin etik sonuglarii ve dogaya dair
metafizik anlamlar1 kapsar.

2. Hastahklar
o “Bir hastalik nasil olusur?”

Bilimin cevabi: Virlis veya bakterinin viicuda girmesiyle bagisiklik sistemi
etkilenir.

o “Hastalik neden vardir?”

Bu soru bilimin smirlarini asar; biyolojik mekanizmalardan ziyade varolussal
nedenlere odaklanir.

3. Evrenin Baslangici
o “Evren nasil olustu?”
Bilimin cevabi: Biiylik Patlama (Big Bang) ile baglayan genisleme siireci.
o “Evren neden var oldu?”

Bu, teolojinin ve metafizigin yanit aradig1 bir sorudur.



Felsefe ve Teolojinin Ortak Noktalar:

Felsefe ve teoloji, baz1 durumlarda ayni sorular1 ele alsa da bunlara verdikleri agirlik ve
yaklagim farklidir. Felsefe daha ¢ok rasyonel temeller ve mantik ¢ergevesinde ilerlerken, teoloji
anlam ve degere odaklanir. Ornegin, insanin varolus amaci iizerine diisiinmek felsefe i¢in daha
cok “rasyonmel bir agiklama arayisi” iken, teoloji i¢in bu sorunun cevabi ilahi bir gergeklikte
aranir. Teoloji, bireyin kutsal metinler veya dini gelenekler araciligiyla kendine bir anlam ve
yon bulmasini tesvik ederken, felsefe bu siireci evrensel bir rasyonalite ve elestirel diisiince
cercevesinde degerlendirir. Bu iki disiplinin birbiriyle etkilesimi, insanligin biiyiik sorularina
dair daha kapsamli ve dengeli cevaplar liretme potansiyeli sunar.

Teolojik Metinlerin Alanlara Gore Degerlendirilmesi

Kutsal metinler, farkli alanlara dair cesitli bilgiler icerir ve bu bilgilerin dogru
anlagilmasi i¢in ilgili disiplinlerin yontemleriyle degerlendirilmesi 6nemlidir:

1. Bilimsel i¢erikler: Evrenin yaratilisi, doga olaylar1 veya fiziksel siireglere dair ifadeler,
bilimsel yontemlerle analiz edilmelidir. Ornegin, bir kutsal metinde gecen “géklerin ve
yerin yaratiligr” gibi ifadeler, modern kozmoloji veya astronomiyle iliskilendirilebilir.
Ancak bu iligkilendirme yapilirken metnin baglami ve metaforik ifadeleri dikkate
alimmalidir.

2. Felsefi Yaklasimlar: insan davramslari, etik degerler ve dzgiir irade gibi konular,
felsefenin kapsamina girer. Bu tiir ifadeler, bireylerin rasyonel sorgulama yoluyla daha
derin bir anlayis gelistirmesine olanak tanur.

3. Teolojik Yaklasimlar: Tanri'nin dogasi, insanin kutsal gorevleri veya 6liim sonrasi
yasam gibi konular, teolojinin temel alanidir. Bu tiir ifadeler, bireyin inang diinyasinda
anlam kazanir ve daha ¢ok subjektif bir degerlendirme gerektirir.

Felsefe ve teoloji, bilimin cevap veremedigi sorulara yonelik 6nemli bir iglev listlenir. Ancak
bu islevlerin dogru bir sekilde yerine getirilmesi i¢in her bir disiplinin smirlarinin ve
yontemlerinin iyi anlasilmasi gereklidir. Ayrica biitiin konulara yaklasimlar kategorik ve konu
0zelinde metoda sahip olmalidir.

Sonug¢

Felsefe, bilim ve teolojinin smirlarini anlamak, tutarh bir tartisma zemini olusturmanin
ilk adimidir. Her alanin dogasina uygun sorular sormak, yanilgilardan kaginmamizi saglar.
Kategorik diistinme becerisi, alanlarin sinirlarm belirginlestirir ve yanlis anlamalar1 engeller.
Bu beceriyi gelistirmek, daha derin ve tatmin edici sonuglara ulasmamizi saglar. Boylece hem
bilimsel hem de felsefi ve teolojik tartigmalarda daha saglam bir zeminde ilerleme saglanabilir.

Bu makalede ele alinan felsefe, bilim ve teoloji arasindaki yontemsel ve kavramsal
farkliliklar, bu disiplinlerin simnirlarin1 anlamanin 6nemini vurgulamaktadir. Bilimin nesnel
yontemleri, fiziksel diinya ve mekanizmalar iizerine odaklanirken, felsefe bu bulgulara anlam
katarak kavramsal ¢ergeveler sunar. Teoloji ise anlam, amag¢ ve deger gibi sorular1 ilahi bir
perspektiften ele alir.



Bu disiplinler arasinda net sinirlarin ¢izilmesi, tartigmalarin daha tutarl bir zeminde
gerceklesmesini saglar. Bununla birlikte, bilimin tamamiyla bagimsiz bir yapida olmadigini
“Nasil?”, “Ne Zaman?” ve “Nedir?” sorularmm1 cevaplamada bile felsefi yaklagimlardan
yararlandigin1 gérmekteyiz. Her disiplin, kendi metodolojisi ve kavramsal araglariyla
degerlendirilmeli; smirlarin asilmasi, bilgi ve inang arasindaki dengenin bozulmasina neden
olmamalidir. Nihayetinde, bu ayrimlar sadece akademik degil, giindelik hayatta da tutarh
diisiinme siireglerine katkida bulunabilir.



