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1.1.LUDWIG FEUERBACH'E GORE

Feuerbach din hakkindaki tezinin esasi, algilama hakkinda bir bulguya dayanmaktaydi.
Ona gore bir seyin var oldugunu séylemek icin yalniz o seyin tasavvur edilebilir olmasi yeterli
degildi. CunklU bu iddia var kabul edilen seylerin algilanabilecegini veya duyulabilecegini
soylemektir. Feuerbach'in bundan gikardigi sonug ise: Tanrinin varligi onun algilanabilecegi bir
sekil almazsa, ispat edilemezdir. Bu duruma gore Feuerbach, din biliminin kanitlarinin aslinda
etkisiz ve gecersiz varsayimlar, oldugunu sdylemektedir. Din, insanin kendi dislincesinin
insaniisti bir plana aktarisidir. insanlarin kalbinde tanri inancinin olmasi, kendi sinirlihgini ideal
bir varlkla karsilastirma egiliminden dogan bir yansimadir. Ruhun 6lmezligi ve ilahi adaletin
tecellisine olan inanglar, insanlarin kendi adalete susamigliklarinin soyut bir plana
aktarilmasindan ibarettir. Diinya 6tesi, bir insani istegin sekil degistirmis halidir. Feuerbach'a
gore bu durum, dinle riya arasinda 6nemli bir benzerlik ortaya cikarmistir: "Duygu acik
gbzlerle gérdiigiimiiz bir riiyadir, din uyanan bilincin riiyasidir, riiya dinlerin esrarinin
anahtaridir."* Feuerbach, insanin dinsel fikirlerinin kendi i¢ diinyasinin yansimasi oldugunun
farkina vardiginda artik kendi tabiatinin disinda bir miyar aramayacak, kendi kisiligini idrak
etmeye calisacaktir, demektedir. Bu ¢ikarimini ise Hiristiyanhk dini Gzerinden yaparak, artik
insanlarin Hiristiyanligi sadece akillarindan ¢ikarmak ile kalmadiklarini yasam tarzlariyla zit
halde olan sabit fikirden ibaret oldugunu belirtmektedir. S. Freud'un da bu konuda benzer
fikirleri vardir. Bu iki dustnir de dini yanilsama olarak degerlendirmislerdir; fikirlerinin
dayandigl anlayis Hiristiyan baba-ogul ikilemindeki tanri anlayisi ile yakindan ilgili oldugunu
distniyoruz. Tanri nereden ¢ikmistir, tabiati nedir sorusuna Feuerbach, "Biitiin duygularin
objesi insanin disindadir, dini obje ise insanin igindedir... Tanrisiyla insani, insanla tanrisini
tanirsin, bunlarin ikisi de birbiriyle ézdestirler. Bir adamin tanrisi her ne ise o, onun génlii ve
ruhudur; dolayisiyla Tanri tabiatin igine yerlesmistir.” Bu tanimlamadan eger bir kisi zalimse
onun tanrisi da zalimdir, eger iyiyse onun tanrisi da iyidir, gibi bir sonug¢ ¢ikarmaktan ¢ok
Feuerbach, tanrinin somut gergekliginden sonra soyut gercgekliginin de olmadigini bunun bir
yanilsama oldugunu anlatmaktadir. Din yani Tanri-bilinci, insanin kendisi hakkindaki bilinci
olarak dizayn edildiginden insanla tanri aynilesmesi s6z konusudur, ancak insan bu
aynilesmenin bilincinde degildir. iste bu bilingsizlik dinin tabiatidir. O halde din, insanin
kendisini-bilmesinin en ilk ve ayni zamanda dolayl formudur. Bu bilgilerin zorunlu sonucu ise:
"din, insanligin ¢ocukluk halidir."?> Ona gore insanin surekli degisen anlayis ve inanclarinin
gelecegi nihai sonug ateizmdir. Boylece din, insan kendi kendisiyle, kendi tabiatiyla olan iliskisi
olarak agiklanmistir.
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